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Abstract:  

Given the increasing role of artificial intelligence (AI) technologies in higher education, assessing students' competencies in understanding 

and applying AI is essential. Accordingly, the aim of the present study is to evaluate AI literacy and analyze its conceptual structure among 

students at Allameh Tabataba’i University, with a focus on three components: AI literacy, AI self-efficacy, and AI self-management. This 

study is applied in its objective and descriptive–analytical in nature. Data were collected through a survey method using a questionnaire. The 

data were analyzed on two levels: (1) descriptive analysis and one-sample t-test to assess the level of AI literacy; (2) confirmatory factor 

analysis and structural equation modeling to evaluate the conceptual structure of the questionnaire. The research instrument was the AI 

Literacy Scale developed by Karolus et al. (2023), which was distributed among a sample of 203 students at Allameh Tabataba’i University 

during the 2024–2025 academic year. Data analysis was conducted using SPSS 26 and PLS 3 software. The results of the one-sample t-test 

indicated that the mean scores of students in all three components were significantly higher than the theoretical average. The confirmatory 

factor analysis revealed that the three-dimensional structure of the instrument had a satisfactory fit. Moreover, Cronbach’s alpha coefficients 

and composite reliability indices indicated high reliability of the instrument. The students under study demonstrated a relatively favorable 

level of AI literacy. These findings can contribute to the design of AI-related courses and educational resources in universities, particularly 

in enhancing students’ self-efficacy and practical skills. 
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  انیدانشجو انیم  در آن یساختار مفهوم  ل ی و تحل یسواد هوش مصنوع یاب یارز
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 چکیده

رو،   نیاست. از ا  ی ضرور  یدر درک و کاربرد هوش مصنوع  انیدانشجو  یهایستگیشا  یاب یارز  ،یدر آموزش عال  یهوش مصنوع  یهای فناور  یندهیبا توجه به نقش فزا
سواد هوش   یبا تمرکز بر سه مؤلفه  یطباطبائدانشگاه علامه    انیدانشجو  انیآن در م  ی ساختار مفهوم  لیو تحل  یسواد هوش مصنوع  یابیهدف از پژوهش حاضر، ارز

  ی است. گردآور  ی لتحلی–یفیتوص  تیو از نظر ماه  یپژوهش حاضر از نظر هدف، کاربرد  است.  یهوش مصنوع  یتیریو خودمد  یهوش مصنوع  ی خودکارآمد  ،یمصنوع
سطح سواد هوش    یابیارز  یبرا  یانمونهتک   tو آزمون    یفیتوص  لی ( تحل1شدند:    لیها در دو سطح تحلو با استفاده از پرسشنامه انجام شد. داده   یابینهیزم  یوه یها به شداده 

کارولوس و   یسواد هوش مصنوع  اسیپرسشنامه. ابزار پژوهش، مق  یساختار مفهوم  یابی به منظور ارز  ی معادلات ساختار  یسازو مدل  یدییتأ  یلعام  ل ی( تحل2  ؛یمصنوع
  ی افزارهااز نرم  ده ها با استفاشد. داده   عتوزی  1403–1404  یلیدر سال تحص   یدانشگاه علامه طباطبائ  انینفره از دانشجو  203  یا نمونه   ی( بود که بر رو 2023همکاران )
SPSS26  وPLS3 آزمون  جینتا شدند.  لیتحلt  بود.  یبالاتر از سطح متوسط نظر یطور معناداردر هر سه مؤلفه، به  انینمرات دانشجو نی انگینشان داد که م یانمونهتک

 یدهندهنشان   ،یبیترک  ییایاپ  یهاکرونباخ و شاخص   یآلفا  بیضرا  ن،یبرخوردار است. همچن  یابزار از برازش مطلوب  یبعدنشان داد که ساختار سه   یدییتأ  یعامل  لیتحل
  ی ها و منابع آموزشدوره  ی در طراح تواندی م ها افتهی نیبرخوردارند. ا یاز سواد هوش مصنوع ی مورد مطالعه از سطح نسبتاً مطلوب انیدانشجو ابزار بودند. یاعتماد بالا تیقابل

 .انیدانشجو  یکاربرد یهاو مهارت  یخودکارآمد تیدر تقو ژهیو ها مؤثر واقع شود، بهدر دانشگاه  AIمرتبط با 
 

 .یمعادلات ساختار یسازمدل ،یدییتأ یعامل لیتحل ان،یدانشجو ،یآموزش عال ،یسواد هوش مصنوعکلیدواژگان: 

آموزش و توسعه در عصر   مدیریت، ،یدانشگاه علامه طباطبائ  ان یدانشجو انیم در  آن  یساختار مفهوم لیو تحل یسواد هوش مصنوع یابیارز(. 1404) بزرگ، زهرا.. و جامهیمصطف  ،ی دیامنحوه استناددهی: 
 . 1۸-1(، 2)2، دیجیتال
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 مقدمه 

تنها  نه   ،یفناور   نیهاست. ا انسان  ی ریادگی کار و    ست، ینحوه ز   نیادیبن  ر ییدر حال تغ  کم،یو    ست یدر قرن ب  تالیجی تحول د   شگامانیاز پ  یکیعنوان  ( به AI)  ی هوش مصنوع

آن  یکه برخ یینفوذ کرده است، تا جا  زین یآموزش عال یفضادر  یانده یصورت فزاونقل را دگرگون کرده، بلکه بهو حمل  یپزشک ،یابی خدمات، بازار د،ی تول رینظ یصنعت یهاحوزه 

در    ژهیوبه ان،ی دانشجو یفناورانه  یهای ستگیشا یابی و ارز یی رو، شناسا نی. از هم(Barrett et al., 2019) کنندی قلمداد م ی در مؤسسات آموزش  ییربنایز  یفناور  ک یمثابه را به 

 است.  افتهی مضاعف  یتیاهم ،یدرک و کاربست هوش مصنوع ینه یزم

 ان،ی دانشجو   یرفتار   لیتحل شده،ی ساز ی شخص  یر یادگی  یلازم برا  یهانهیزا، زمتحول  یمثابه عامل دارد و به   کیتکنولوژ  یفراتر از ابزار  ینقش  یدر آموزش عال  یمصنوع  هوش

مواجهه مؤثر    یرو، آنچه برا  نی. از ا (Ng et al., 2023; Singh & Mishra, 2023) کندی آموزش را فراهم م  یسنت یهادر روش   یشیبازاند  یو حت یلیعملکرد تحص یارتقا

 یشناختو روان   ی شناخت  ،یمفهوم  یستگیشا   یاست، نوع  از یشدت مورد نبلکه آنچه به   ست،ین   AIبر    یمبتن  یبا ابزارها   یمهارت  ای  یسطح  یی دارد، تنها آشنا   تی اهم  یفناور   نیبا ا 

 . (Laupichler et al., 2022; Ng et al., 2021b)است  « یتحت عنوان »سواد هوش مصنوع

سواد    ،یاسواد رسانه   ،یاز جمله سواد اطلاعات  یمتنوع   یهاواژه اکنون در حوزه   نی. اشودی م  فی معاصر فراتر از خواندن و نوشتن تعر  یآموزش  ی»سواد« در بسترها   مفهوم

  ی هاستمیاستفاده و تعامل مؤثر با س ل،یدرک، تحل  یفرد برا ییتوانا یشده است که به معنا « ی و منجر به ظهور مفهوم »سواد هوش مصنوع افتهیتوسعه  یو سواد فناور  تالیجی د

کاربرد    ،یانتقاد   یابیارز   ،یهمچون درک فن  یسواد شامل ابعاد مختلف  نی. ا(Carolus et al., 2022; Cetindamar et al., 2022)   شودی م  فیتعر  یبر هوش مصنوع  یمبتن

 .(Faruqe et al., 2021; Ng et al., 2021a)است  AIدر استفاده از   یشخص تی ری مد  ییو توانا ،یاخلاق

 ,.Carolus et al)  «ی تیری و »خودمد  «ی »خودکارآمد  «،ی شده است: »سواد مفهوم  لی تشک  یاصل  ی از سه مؤلفه  یاز آن است که سواد هوش مصنوع  یحاک  ریاخ  مطالعات 

بر    یمبتن یاستفاده از ابزارها  ینفس فرد برا  بهبه اعتماد    یدارد؛ خودکارآمد  یهوش مصنوع  ی و کاربردها   هاتم یالگور   م،یفرد از مفاه  یاشاره به درک نظر   ی . سواد مفهوم(2023

AI  است    یهوش مصنوع  یهاستم یخود در تعامل با س  ی ر یادگیرفتارها و    میفرد در تنظ  یی توانا  انگر یب  ی تیری اشاره دارد؛ و خودمد  یواقع   یهات ی در موقع(Laupichler et al., 

2023; Ng et al., 2022)را    یآموزش  یهاط ی در مح یستگیشا  نیا   قیسنجش دق  یو مبنا  کنندی م   جادی ا  یاز سواد هوش مصنوع  یجامع  کافزا، درصورت هم سه بعد به   نی. ا

 . سازند ی فراهم م

 ,.Faruqe et al)سازنده آن حاصل نشده است    یهادرباره مؤلفه   ی ، تاکنون توافق جامعAIسواد    ینه یدر زم  یمفهوم   ی هاچارچوب  نییتب  یبرا   یعلم  یهاوجود تلاش   با

2021; Ng et al., 2021a) مانند پژوهش    یحال، مطالعات  نی. با اLong    وMagerko  (2020 تلاش کرده ) 1۶کنند که شامل    یرا معرف  یستگیشا   یه یاول  یهااند تا مدل  

(  2022و همکاران )  Wangپژوهش    نی. همچن(Long & Magerko, 2020)  شود ی م  یو اخلاق فناور  ،یاستفاده عمل  ها،تم یدرک الگور   ،یاز جمله تفکر انتقاد   یدی کل  یمؤلفه 

 . (Wang et al., 2022)و »اخلاق« است  « یاب ی»کاربرد«، »ارز  «،ی عامل »آگاه راند که شامل چهاکرده  یطراح  یعموم تیدر جمع AIسنجش سواد   یبرا  یمعتبر   اسیمق

( با  2023) Benlianو  Pinskiعنوان نمونه، اند. به پرداخته  ی سنجش سواد هوش مصنوع  یبرا  ی و چندبعد  ق یدق  یابزارها  یبه طراح  زین  یترمطالعات گسترده   گر،ید  ی سو  از

حجم نمونه مواجه بود، اما    تی که گرچه با محدود  اندارائه کرده   یهوش مصنوع  ینه یدر زم  یانسان   یهای ستگیسنجش شا   یبرا  یمدل  ،ی معادلات ساختار  یسازاز مدل   یریگبهره 

سؤال و    2۹شده، در قالب   ی( طراح2023و همکاران ) Carolusکه توسط  MAILSمدل  ،ی تازگ. به (Pinski & Benlian, 2023)نمود    جادیا  ندهیآ یهاپژوهش  یبرا  یاه یپا

 . (Carolus et al., 2023)برخوردار است    یمطلوب  ییمحتوا  ییو روا یاشده و از اعتبار سازه  یطراح ید یکل یسه مؤلفه 

دچار   یفرهنگن یاعتبار محتوا، و سنجش ب ،یبیترک ییایهنوز از نظر پا ها آن  از یار یکه بس دهدی سنجش موجود نشان م  یمند ابزارهانظام   یبررس ،ییهاشرفت یپ نیوجود چن با

  ی ابی»ارز  «،یکرد: »درک فن  ییمعتبر شناسا   یابزارها  انیمشترک را در م  ی، سه مؤلفهAIابزار سنجش سواد    1۶پژوهش و    22  ی( بر رو 2024)  Lintnerمند  . مرور نظام اندیکاست

http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0


 

 

 

 

 صورت گرفته است.  (CC BY-NC 4.0گواهی ) صورت دسترسی آزاد مطابق باانتشار این مقاله بهتمامی حقوق انتشار این مقاله متعلق به نویسنده است.  1404 ©حق نشر: مجوز و 

 مدیریت، آموزش و توسعه در عصر دیجیتال 4

سنجش سواد هوش    یرا برا یترق ی دق یهااس یمق  یو توسعه  جیرا  یدر ابزارها   یضرورت بازنگر  هاافتهی نی. اAI (Lintner, 2024)  یهاستم یبا س «ی و »تعامل عمل «،یانتقاد 

 . سازد ی برجسته م  یمصنوع

 (Su & Ng, 2023)  ییابتدا یهادر حال انجام است. از دوره  ی لیو تحص ی سطوح سن یدر تمام   یسواد هوش مصنوع ی ارتقا یدر راستا ی اقدامات آموزش ،یالمللن یسطح ب در 

دب عال  (Ng et al., 2022)  یرستانیتا  آموزش  تلاش (Laupichler et al., 2022)  یو  مبان  نآموزا دانش   یی آشنا   ی برا  ییها،  همچن  AI  ی با  است.  گسترش  حال    ن یدر 

  روند ی کار مبه   یدرس  یهابرنامه   یعنوان مرجع در طراحهستند، به   یسواد هوش مصنوع  ی( که شامل چهار بعد اصل2021و همکاران )  Ngشده توسط  ارائه   یمفهوم   یهاچارچوب 

(Ng et al., 2021a) . 

 نی در ب  AI( نشان داد که سطح سواد  2024و همکاران )   Sezavarاند. پژوهش  آغاز شده   ی سواد هوش مصنوع  تی فهم وضع  یدر راستا   یمتعدد   یهاپژوهش   ز ین  ران یا  در 

و همکاران    Amirkhaniniaمطالعه    نی. همچن(Sezavar et al., 2024)دارد    ی جد  یاحرفه   ز یو تجه  ی به بازآموز  ازیاز حد انتظار است و ن  ترن ییپا  ییمعلمان دوره ابتدا 

  Hajianvari  قیتحق  جی. نتا(Amirkhaninia et al., 2024)دارد    یدر مؤسسات فن  انی دانشجو  یعلم  یبر ارتقا   یمثبت و معنادار  ر یتأث  ی( اثبات کرد که هوش مصنوع2024)

  AIدارند و سطح سواد   AI  رش یدر پذ   ی نقش مهم یو نگرش نسبت به فناور   ، یرفتار  ت ین شده،ادراک   ی چون سودمند   ییهاآن است که مؤلفه   انگر یب  ز ی( ن2024)  Ramezaniو  

دارد که   د ی ( تأک2023) Iziو  Rostaminejadمطالعه   ،ی. از منظر اخلاق(Hajianvari & Ramezani, 2024)  ستین  یها در حد مطلوبدانشگاه   یعلم  أتیه یاعضا  نیدر ب

 .(Rostaminejad & Izi, 2023)است  یهوشمند در آموزش عال یهای محور از فناور مسئولانه و اخلاق   استفادهتحقق  ازینش یپ AIسطح سواد  شیافزا

 یهنوز محدود باق  ،یالمللن یمعتبر ب  یبا استفاده از ابزارها   ژهیوبه   ران،یا   یدانشگاه  تیدر جمع  یسواد هوش مصنوع  یافتهی ساختار  یگرفته، بررس صورت   یهاوجود تلاش   با

دانشگاه علامه    ان یدانشجو  ن یآن را در ب  یگانه سه  عادو اب   ی، سطح سواد هوش مصنوعMAILS  اسیپژوهش حاضر بر آن است تا با استفاده از مق  ،یبستر   نیمانده است. در چن

فراهم   نی نو   یهای نسبت به فناور   یو نگرش  یدرک مفهوم   یبررس  یبرا  یآن، بستر مناسب  یو اجتماع   یعلوم انسان  تیماه  لیدلدانشگاه به   نیقرار دهد. ا  یابی مورد ارز  یطباطبائ

  یهابرنامه  ی طراح  یبرا   ی راهبرد  ینشیب تواندی م ی معادلات ساختار یسازمدل  قی ها از طرمؤلفه  نیو روابط ب  یمصنوع  وشسواد ه  یساختار مفهوم   لیتحل  ن،یبر ا. علاوه آوردی م

 فراهم سازد.  یران یا  انیسواد فناورانه در دانشجو  ینرم، و ارتقا  یهاتوسعه مهارت  ،یدرس 

 یعنوان هدف سواد را به   نیتنها ا دارند نه  فهیها وظشدن است، دانشگاه در حال مطرح   کمی وست یقرن ب  ن یادیبن  ی هایستگیاز شا   یکی عنوان  به   یآنجا که سواد هوش مصنوع  از

. (Ng et al., 2023; Wienrich et al., 2022)کنند   توجهبه آن   زین  یآموزش  یو انتخاب محتوا ،یاب یارز  یهاوه یش ،یمنابع درس  یمدنظر قرار دهند، بلکه در طراح  یآموزش

  ان یدانشجو   یاتیو توان عمل  یدرک مفهوم  نیشکاف ب  تواندی است که م  یبر تجربه از جمله اقدامات  یمحور و آموزش مبتنمهارت   یهاگنجاندن کارگاه   ،یارشته ان یم  یهادوره   یطراح

 . (Singh & Mishra, 2023; Su & Ng, 2023)را پر کند 

 انی دانشجو   نیدر ب  یپرسش دهد که سطح سواد هوش مصنوع  نیبه ا  یعلم  یگسترده، قصد دارد پاسخ  ینظر   اتیادب  یه یابعاد و بر پا  نیا  یحاضر با در نظر گرفتن تمام  پژوهش

 و سنجش است.  نییسواد چگونه قابل تب نیا یقرار دارد و ساختار مفهوم یتیدر چه وضع  یدانشگاه علامه طباطبائ

 شناسی پژوهش روش

و با استفاده از پرسشنامه انجام شد. مطالعه در دو سطح   یابینهیزم  یوه یها به شداده   یاست. گردآور   ی لتحلی–یفیتوص  ت یو از نظر ماه  یپژوهش حاضر از نظر هدف، کاربرد 

معادلات    یسازو مدل (  CFA) ید ییتأ   یعامل  لی( تحل2  آن؛  یهاو مؤلفه   یسطح سواد هوش مصنوع  یابیمنظور ارزبه ی  انمونه کت  t و آزمون  یفیتوص  لی( تحل1است:  انجام شده 

بررس(  SEM) یساختار  ب  یساختار مفهوم   ی جهت    ی هیپژوهش حاضر، شامل کل  ی آمار  ی. جامعه یسواد هوش مصنوع   یدهنده لیتشک  یهااس یمقخرده   نیپرسشنامه و روابط 

  ی ها هیگو   ا یبر اساس تعداد سوالات    ی بودند. حجم نمونه در معادلات ساختار  لیمشغول به تحص  1403-1404  ی لیاست که در سال تحص  یدانشگاه علامه طباطبائ  انیدانشجو 

مورد    200حدود    شودی استفاده م  یکه از معادلات ساختار   یدر مطالعات  یمعمول   ی( حجم نمونه 2000)  نیاست. طبق نظر کلا   200و حداقل تعداد آن    شودی پرسشنامه مشخص م
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در دسترس به پژوهش وارد شدند.    ی ریگنمونه   یوه ینفر در نظر گرفته شد که به ش  203به تعداد    یامورد استفاده در پژوهش، نمونه   یسوالات پرسشنامه   د است. با توجه به تعدا

و    ی عدم مصرف مواد، عدم مردود  کننده،تل مخ  یو پزشک   ی سال، نداشتن مشکلات روانشناخت  50تا    1۸  ی سن  یدامنه  ،یدانشگاه علامه طباطبائ  ان یورود به پژوهش دانشجو  اریمع

پژوهش به    یدرباره   یاطلاعات کتب  یپژوهش شامل ارائه   یبود. ملاحظات اخلاق   ق یتحق  یو پر کردن ناقص پرسشنامه   ی خروج، نداشتن زمان کاف  ار یو مع  یدر ترم جار   قیتعل

داوطلبانه بودن مشارکت در مطالعه، ثبت نشدن    ،یستفاده از آن فقط در امور پژوهشبه دست آمده و ا  لاعات بودن اط محرمانه   تی رعا  یخاطر به افراد درباره   نان یکنندگان، اطمشرکت 

  ی ها دانشگاه، پرسشنامه  یلازم با معاونت پژوهش  یهای کنندگان بود. پس از هماهنگاز شرکت   یکتب  تی رضا  افتیو در   یخصوص  میحر  تی به منظور رعا  شانیا  یخانوادگنام و نام 

خواسته شد که با کمال صداقت  ها  آن   به سوالات، از   ییپاسخگو   ی و لزوم داشتن زمان مناسب برا  قی در رابطه با اهداف تحق  حیقرار گرفت. ضمن توض  انی دانشجو  ار یدر اخت  ده ش  هیته

ها داده   ل یقرار گرفتند. تحل  لیمورد تحل pls3 و spss26 با استفاده از نرم افزار  ی معادلات ساختار  ی سازو مدل   یهمبستگ  س یها به روش ماتر داده   ت ی به سوالات پاسخ دهند. در نها

منظور  . سپس به دی گرد  ی مورد مطالعه، بررس  یو ابعاد آن در جامعه  ی سطح سواد هوش مصنوع  ،یانمونه تک  t و آزمون  ی فیتوص  یهادر دو مرحله انجام شد: ابتدا با استفاده از آزمون

  ی معادلات ساختار  ی سازو مدل   ی دیی تأ  ی عامل  لی (، از تحلیچندبعد   یعنوان ساختار )به   یسواد هوش مصنوع  یاصل  ی هامؤلفه   نیروابط ب  ی ابزار و بررس  ی ساختار   ییروا   ی ابی ارز

  ی ابی پژوهش حاضر، ارز  ی. هرچند هدف اصلکندیفراهم م   یمداخلات آموزش  ینقاط تمرکز برا  ییها و شناسامؤلفه   یاز تعامل درون   یترق ی امکان شناخت دق  کردیرو  نیاستفاده شد. ا

ابزار مورد استفاده قرار    یساختار مفهوم   دیی با هدف تأ  یمعادلات ساختار  یساز و مدل   یدییتأ  ی عامل   لیاست، اما تحلبوده   انی دانشجو  انیو ابعاد آن در م   یسواد هوش مصنوع  زانیم

  کرد یرو  نی. ا یعلّ یهاه یعنوان آزمون فرضشده و نه به  ی مدل طراح ی سازه و انسجام درون ییروا  یابیبه منظور ارز ر،ی مس لیابزار، در قالب تحل یهامؤلفه   نیروابط ب ی گرفت. بررس

گانه  و ابعاد سه  یسطح سواد هوش مصنوع   تیوضع  یابیارز   ی شود. برا  دیی تأ  ی ابعاد مختلف سواد هوش مصنوع  انیم  یمنطق  یوستگینامه و پپرسش   ی اعتبار مفهوم  کندی کمک م

  ن ی در نظر گرفته شد. ا  ینظر   نیانگیعنوان مبه  3اند، عدد  ( گزارش شده 5تا    1)  یادرجه   5  کرتیل  اسیها در مقپاسخ  نکهیاستفاده شد. با توجه به ا  یانمونه تک  t آن، از آزمون

 لیآزمون در کنار تحل  نی. ا ریخ  ای با سطح متوسط تفاوت دارد    یطور معنادار ، به هوش مصنوعی هر بعد از سواد   یآمده برا دست نمرات به   نیانگیم  ای که آ  کندی مشخص م  لیتحل

 .گردد لیآن تحل  یشود و هم ساختار مفهوم یهم سطح سواد بررس  کندی کمک م ،یعامل

  ی خودکارآمد  ،یسواد هوش مصنوع  اسیمقسه خرده  یسوال دارد و دارا 2۹پرسشنامه  نی ( بود. ا2023کارولوس و همکاران ) یسواد هوش مصنوع یابزار پژوهش، پرسشنامه 

را در    قی ابزار تحق  ییای کنند. کارولوس و همکاران پای م  یگذارنمره   یادرجه   5  کرتیل  فیط  کی   ی. افراد پاسخ خود را بر روباشدی م  یهوش مصنوع  یتیر یو خودمد   یهوش مصنوع

کل    یبا نمره   یهوش مصنوع  یتیریو خودمد   یهوش مصنوع  یخودکارآمد  ،یسواد هوش مصنوع  یهمبستگ  نیاند. همچنبرآورد کرده   ۹0/0کرونباخ    یپژوهش خود به روش آلفا 

ترجمه و    یسیپرسشنامه توسط متخصص زبان انگل  نیاست. در پژوهش حاضر، ابتدا ا   قیابزار تحق  مناسبسازه    ییبود که نشان از روا   ۶3/0و    ۸۹/0،  ۹4/0  بیپرسشنامه به ترت

  ی شنهاد یپ  یهااس یمقخرده   گرفتند نام   می، تصمقرار گرفت. نگارندگان مقاله   دیی آن مورد تا  ییو محتوا  یصور   ییروا  یآموزش  یتکنولوژ   یحوزه   دیسپس توسط متخصصان و اسات

  اس« ی»مق  کیآن را    سندگانیپژوهش که نو  یینها   یجه ی( با نتی)سواد هوش مصنوع  اسیمقخرده  نی( را حفظ کنند، هر چند احتمال دارد که اول2023توسط کارولوس و همکاران )

سواد هوش    یهااس یمقخرده ی  و برا  ۹22/0پرسشنامه    ی لک  ینمره   یآن برا   جیکرونباخ استفاده شد که نتا   یاز روش آلفا  قیابزار تحق  ییا یپا  یبررس  یشود. برااشتباه گرفته  نامند،ی م

مناسب    یهمبستگ  نیمطلوب بود. همچن  ییایبرآورد شد که نشان از پا  74/0،  ۸2/0،  ۹0/0برابر با    بیبه ترت  یهوش مصنوع  یتیر یو خودمد   یهوش مصنوع  یخودکارآمد  ،یمصنوع

برآورد و   ۹۶/1  یبالا  قیسوالات تحق  یهمه  T  ری نشان داد که مقاد  ید ییتا   یعامل  لیتحل  جی نتا   نیبود. همچن شنامهسازه پرس  یینشان از روا  قی تحق  یکل  با نمره   یهااس یمقخرده 

 معنادار هستند. 

 هایافته 

 (. 1)جدول   شودی پژوهش پرداخته م ینمونه  یشناختت ی جمع یهای ژگ یو  یابتدا به بررس
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 ی پژوهش شناختی نمونههای جمعیتجدول ویژگی . 1جدول 

 درصد  فراوانی  گروه متغیر

 8/78 160 زن  

 2/21 43 مرد جنسیت

 0/100 203 جمع کل  

 3/48 98 کارشناسی  

 9/36 75 کارشناسی ارشد  تحصیلی  مقطع

 8/14 30 دکتری تخصصی 

 سن 
 بیشترین  کمترین  انحراف معیار  میانگین 

41/24 31/5 18 46 

  

ی مورد  ترین فراوانی نمونه شود، بیش طور که مشاهده می همان   دهد.نشان می با فراوانی و درصد  کننده در پژوهش را  مشارکت   یشناختی نمونه های جمعیت ویژگی   ،جدول فوق

است. میانگین سن ترین فراوانی از منظر وضعیت تحصیلات در سطح دکتری تخصصی گزارش شده ی کارشناسی است. همچنین کم بررسی به لحاظ تحصیلات مربوط به دوره 

های توصیفی متغیرهای  ترین فراوانی مربوط به جنسیت زن بود. در ادامه به بررسی ویژگی ساله بود. بیش  4۶سال و بزرگترین    1۸ها  آن  ترینبود که کوچک   41/24کننده  افراد شرکت 

 (. 2است )جدول پژوهش پرداخته شده 

 های توصیفی متغیرهای پژوهش جدول ویژگی . 2جدول 

 k-s p واریانس  انحراف معیار  میانگین  بیشترین  کمترین  متغیر

 /200 044/0 83/117 85/10 13/59 85 17 مصنوعی هوش  سواد

 /002 /083 21/19 38/4 31/19 30 6 مصنوعی  هوش خودکارآمدی 

 /001 /102 72/13 70/3 32/20 30 6 مصنوعی هوش  خودمدیریتی

 /200 /051 10/257 04/16 34/99 145 29 کل  ی هنمر

 

نفر   203وع می کل متغیر مورد بررسی برای مج معیار نمره شود که میانگین و انحراف است، مشاهده می های توصیفی متغیرهای پژوهش گزارش شده در جدول فوق که ویژگی 

برای    رنوفیاسم-کولموگروفاست. از آزمون ها بررسی شده های تحلیل عاملی ابتدا وضعیت نرمالیتی داده فرض باشد. جهت بررسی پیشمی   (=SD 04/1۶و  =M 34/۹۹ترتیب )به 

توان استدلال کرد که  است می ( برآورد شده  P<0/ 05)های متغیر تحقیق  مقیاس است. با توجه به اینکه سطح معناداری برای بعضی خرده شده   هها استفاد بررسی نرمال بودن داده 

 کند. ها از توزیع غیرنرمال تبعیت می داده 

 ای برای ارزیابی سواد هوش مصنوعی دانشجویان نمونهنتایج آزمون تی تک . 3جدول 

 تفسیر t-value df p-value مبنا  میانگین معیار  انحراف نمونه   میانگین متغیر

 معنادار  /001 > 202 70/10 51 85/10 13/59 مصنوعی هوش  سواد

 معنادار  /001 > 202 23/4 18 38/4 31/19 مصنوعی  هوش خودکارآمدی 

 معنادار  /001 > 202 92/8 18 70/3 32/20 مصنوعی هوش  خودمدیریتی

 معنادار  /001 > 202 92/10 87 04/16 34/99 کل  ی نمره

 

نفر(، حتی   203چه حجم نمونه بزرگ باشد )در اینجا  هاست، اما با این حال چنان نفر و توزیع نرمال داده  30ی بالای  ای حجم نمونه نمونه دو شرط به کارگیری آزمون تی تک 

 سطح   که  دهدمی   نشان  اینمونه تک  تی  آزمون  است، نتایجآمده   3طور که در جدول  ای قابل قبول است. حال هماننمونه ها نرمال نباشد، استفاده از آزمون تی تکاگر توزیع داده 
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 مصنوعی   هوش   سواد  ینمره   میانگین(.  P>/  001)  است   نظری   متوسط   سطح   از   بالاتر   معناداری  طوربه   هامؤلفه   تمامی   در   طباطبائی  علامه   دانشگاه  دانشجویان   مصنوعی   هوش   سواد 

  ، (30 از 32/20)  خودمدیریتی و( 30 از 31/1۹) خودکارآمدی یمؤلفه  در. دارند مصنوعی   هوش ایپایه  مفاهیم  از  خوبی  نسبتاً درک   دانشجویان  که است آن از  حاکی( ۸5 از 13/5۹)

  که   کندمی  تأیید   نیز(  145  از   34/۹۹)  مصنوعی   هوش  سواد  کل  ینمره .  اندداده   نشان  مصنوعی  هوش   های فناوری   مدیریت  و  کاربرد   در  توجهی  قابل   نفس  به  اعتماد   دانشجویان

  تحولات   با  مواجهه  برای  خوبی  نسبی  آمادگی  دانشگاه،  این  دانشجویان  که  است  آن  از  حاکی  هایافته   این.  برخوردارند  مصنوعی  هوش  سواد  از  مطلوبی  سطح  از  کلی  طوربه   دانشجویان

 ی زیر اشاره کرد:  توان به دو نکتهدر نهایت می   .دارد  وجود هامهارت  این ارتقای  برای  ظرفیت هنوز هرچند  دارند،  مصنوعی  هوش یحوزه  در  فناورانه

  به   نسبت   مصنوعی  هوش  یادگیری  ریزیبرنامه   و  سازماندهی  در  دانشجویان   بهتر   توانایی   یدهنده نشان   تواندمی   خودکارآمدی  به  نسبت   خودمدیریتی  ینمره   بودن  . بالاتر 1

 . باشد  هافناوری  این از  عملی یاستفاده  درها آن  نفس  به  اعتماد

 . باشد  دانشگاه در مصنوعی  هوش سواد تکمیلی هایدوره  طراحی  برای مناسبی مبنای  تواندمی   نتایج . این2

 های پرسشنامه مقیاسماتریس همبستگی خرده . 4جدول 

 4 3 2 1 متغیرها

    1 مصنوعی هوش  سواد

   1 693/0** مصنوعی  هوش خودکارآمدی 

  1 388/0** 345/0** مصنوعی هوش  خودمدیریتی

 1 571/0** 833/0** 946/0** کل  ی هنمر

 

 

ی مثبت و معنادار وجود دارد. همچنین درصد اطمینان، رابطه   ۹۹ی کلی پرسشنامه در سطح  های پرسشنامه و همچنین نمره مقیاس شود، بین خرده که مشاهده می   گونههمان

  ی برا   ی کرونباخ روش  ی آلفا است.  ی کل، نشان از روایی سازه ابزار تحقیق است. در ادامه به بررسی پایایی ابزار تحقیق پرداخته شده ها با نمره مقیاس بالا خرده   مقادیر همبستگی نسبتاً 

 قبول است.  پرسشنامه قابل یی ایپا  یعنی بود   شتریب 7/0آلفا از  زانی . اگر مباشدی سؤالات م  یدرون یهماهنگ  زانیاساس م پرسشنامه بر یی ای محاسبه پا

 برآورد پایایی ابزار تحقیق  . 5جدول 

 آیتم کرونباخ در صورت حذف  یآلفا ل ک- شدهحیتصح تمیآ یهمبستگ تمیدر صورت حذف آ انسیوار میانگین در صورت حذف آیتم  سؤالات 

c1 5271/95 924/239 572/ 919/ 

c2 4236/95 067/241 534/ 919/ 

c3 6108/95 873/239 555/ 919/ 

c4 5961/95 460/238 615/ 918/ 

c5 6355/95 668/236 655/ 918/ 

c6 6946/95 530/236 635/ 918/ 

c7 4483/96 516/234 623/ 918/ 

c8 2562/96 310/235 599/ 918/ 

c9 0887/96 735/240 502/ 920/ 

c10 4335/96 346/237 581/ 919/ 

c11 7980/95 479/241 483/ 920/ 

c12 1034/96 648/234 631/ 918/ 

c13 3645/96 995/232 671/ 917/ 

c14 9409/95 383/240 478/ 920/ 

c15 8719/95 805/243 434/ 921/ 
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c16 6946/95 550/244 444/ 921/ 

c17 0739/96 019/240 547/ 919/ 

c18 7833/95 854/241 501/ 920/ 

c19 5123/96 370/238 576/ 919/ 

c20 1034/96 677/240 515/ 920/ 

c21 1626/96 127/236 614/ 918/ 

c22 2167/96 487/236 622/ 918/ 

c23 2759/96 032/238 577/ 919/ 

c24 8768/95 871/251 131/ 925/ 

c25 8719/95 300/248 260/ 923/ 

c26 7340/95 374/246 364/ 922/ 

c27 0542/96 794/244 377/ 922/ 

c28 0345/96 281/243 438/ 921/ 

c29 8473/95 437/245 417/ 921/ 

 

 (. ۶است )جدول ها گزارش شده مقیاس ی کلی ابزار و خرده ها نیست. در ادامه، مقدار پایایی نمره با توجه به مقادیر برآورد نیازی به حذف هیچ کدام از آیتم 

 پایایی تفکیکی به روش آلفای کرونباخ  . 6جدول 

 آلفای کرونباخ  الات ؤس تعداد گویه  مولفه 

 909/0 17تا  1 17 مصنوعی هوش  سواد

 827/0 23تا  18 6 مصنوعی  هوش خودکارآمدی 

 742/0 29تا  24 6 مصنوعی هوش  خودمدیریتی

 922/0 الات ؤ مجموع س 29 کل  ی نمره

 

قرار گرفت و    ی مورد بررس)سؤالات زوج و فرد(  کردن آزمون مهی با استفاده از روش دون  یابزار مورد بررس   ییا یپا  نیهمچنپایایی ابزار مطلوب است.    7/0با توجه به حد بحرانی  

 قرار گرفت.  دییمورد تا   زیروش ن  نیاز ا یی ای برآورد شده پا 7/0 ی مقدار بالا   نیا نکهیبود که با توجه به ا ۹0۸/0دست آمده   به  یهمبستگ بی مقدار ضر
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 مدل در حالت تحلیل عاملی تاییدی، بار عاملی استاندارد  . 1 شکل

 

مطلب است که   نیا  د یشود، مؤ   3/0از مقدار    شتریب  ایمقدار برابر و    نیکه اگر ا   شوندی سازه با آن سازه محاسبه م  کی  یهاه یمحاسبه مقدار ارتباط گو  قی از طر   ی عامل  یبارها 

  ی برا   t-valuesاگر مقدار  همچنین    قابل قبول است.  یریگاندازه   لدر مورد آن مد  ییا یبوده و پا  شتریآن سازه ب  یریگاندازه   یخطا   انسی آن از وار   یهاسازه و شاخص   نیب  انسیوار

   .ردیگی قرار م د ییمورد تا   سؤالات مناسب بوده است ودرصد   ۹5با احتمال  ،نیباشد بنابرا شتریب ۹۶/1  یبحران   یژوهش از مقداربارهای عاملی پ 
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 Tمدل در حالت آماره  . 2 شکل

 دهد. نشان می  Tشکل فوق مدل تحلیل عاملی تاییدی را در حال آماره 

 Tبارهای عاملی به همراه مقادیر  . 7 جدول

 Pمقادیر  Tآماره  انحراف استاندارد  میانگین نمونه  های اصلی نمونه سوال 

c1 <- AI Literacy_ 663/0 660/0 050/0 298/13 001/ 

c10 <- AI Literacy_ 616/0 608/0 059/0 367/10 002/ 

c11 <- AI Literacy_ 535/0 531/0 068/0 917/7 010/ 

c12 <- AI Literacy_ 692/0 688/0 047/0 760/14 001/ 

c13 <- AI Literacy_ 728/0 724/0 042/0 267/17 001/ 

c14 <- AI Literacy_ 492/0 492/0 071/0 926/6 009/ 

c15 <- AI Literacy_ 528/0 528/0 058/0 068/9 001/ 

c16 <- AI Literacy_ 497/0 495/0 057/0 698/8 005/ 

c17 <- AI Literacy_ 624/0 628/0 054/0 478/11 001/ 

c18 <- AI Self-Efficacy 598/0 593/0 074/0 113/8 001/ 

c19 <- AI Self-Efficacy 639/0 622/0 078/0 236/8 001/ 

c2 <- AI Literacy_ 631/0 625/0 047/0 464/13 001/ 

c20 <- AI Self-Efficacy 659/0 653/0 068/0 675/9 004/ 

c21 <- AI Self-Efficacy 788/0 783/0 043/0 497/18 001/ 
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c22 <- AI Self-Efficacy 837/0 835/0 028/0 485/29 001/ 

c23 <- AI Self-Efficacy 836/0 835/0 033/0 566/25 010/ 

c24 <- AI Self-Management 409/0 356/0 215/0 990/1 001/ 

c25 <- AI Self-Management 668/0 639/0 157/0 244/4 009/ 

c26 <- AI Self-Management 703/0 664/0 136/0 180/5 001/ 

c27 <- AI Self-Management 632/0 618/0 127/0 994/4 033/ 

c28 <- AI Self-Management 778/0 750/0 092/0 416/8 001/ 

c29 <- AI Self-Management 702/0 664/0 122/0 777/5 030/ 

c3 <- AI Literacy_ 661/0 658/0 050/0 106/13 001/ 

c4 <- AI Literacy_ 719/0 716/0 044/0 209/16 001/ 

c5 <- AI Literacy_ 748/0 747/0 044/0 109/17 001/ 

c6 <- AI Literacy_ 726/0 725/0 043/0 076/17 010/ 

c7 <- AI Literacy_ 705/0 699/0 052/0 545/13 001/ 

c8 <- AI Literacy_ 662/0 659/0 053/0 559/12 001/ 

c9 <- AI Literacy_ 614/0 611/0 046/0 200/13 001/ 

  

است که این نشان از وضعیت مطلوب در این شاخص و بارهای    ۹۶/1محاسبه شده بالاتر از    Tی  هستند. همچنین آماره   40/0تر از  دهد تمام بارهای عاملی بزرگمینتایج نشان 

 است.  عاملی برآورد شده 

 گیری مقادیر مدل اندازه . 8 جدول

 پایایی مرکب  AVE rho_A متغیر

 922/0 914/0 513/0 مصنوعی هوش  سواد

 872/0 853/0 537/0 مصنوعی  هوش خودکارآمدی 

 817/0 734/0 534/0 مصنوعی هوش  خودمدیریتی

 

با استفاده از    یبیترک ییا یپا بزرگتر باشد. 7/0از  CR وجود دارد که  یزمان پایایی. باشد ی می(  بیترک نانیاطم تیقابل) Composite Reliability مخفف  CR ای  یبیترک ییا یپا

نسبت    Rho  بی ( معتقد است ضر 1۹۹۸)  نیها است. همچنان که چسازه   یدرون  ییایسنجش پا   یبرا  زین  Rho  بیقابل محاسبه است. ضر   زیارائه شده ن  ورسکاگی که توسط    یفرمول

همچنین مقدار    باشد.  7/0بیش از    د یبا   ب ی ضر  نی. مقدار ا شودی گفته م  زین  نیلداشتگو -لونیدا  بی ضر  ی گاه  Rho  بی برخوردار است. به ضر  ی شتریب  نانیکرونباخ از اطم  ی به آلفا

AVE  بالاتر بود نشان از وضعیت مناسب روایی پرسشنامه داشت.  5/0چون از 

 

http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0


 

 

 

 

 صورت گرفته است.  (CC BY-NC 4.0گواهی ) صورت دسترسی آزاد مطابق باانتشار این مقاله بهتمامی حقوق انتشار این مقاله متعلق به نویسنده است.  1404 ©حق نشر: مجوز و 

 مدیریت، آموزش و توسعه در عصر دیجیتال 12

 

 پوشی استون و گیسر مدل در حالت شاخص چشم . 3 شکل

زا را مشخص  درون   یهامدل در سازه   ینیبشی شد، قدرت پ  ی( معرف 1۹75)  سریکه توسط استون و گ  اریمع  نیاست. ا Q)2(شاخص    ،plsدر  برازش مدل  های  شاخص یکی از  

مدل،    کی که اگر در    یمعن  نیباشند. بدمدل را داشته   یزادرون   یرهایمتغ  ینیبش یپ  تی قابل  دی قابل قبول هستند، با   یبرازش ساختار   یکه دارا   ییهامدل ها  آن   . به اعتقادکندی م

مجموع مجذورات    Q  ،SSO)2(در شاخص    شوند.  دأیی ت  یبه درست  هاهیراه فرض  نیگذاشته و از ا  گریکدیبر    یکاف  ریها تاثباشند، سازه شده   فی تعر  یها به درستسازه   نیب  ابطرو

باشد نشان    و بالای صفر  مثبت  2Q  اگر مقدار شاخص  دهد.بینی برای هر بلوک متغیر پنهان را نشان می مجموع مجذورات خطای پیش   SSEمشاهدات برای هر بلوک متغیر پنهان،  

شود با توجه به مثبت شدن مقادیر مدل برازش مناسبی طور که مشاهده می . همان برخوردار است  ی مناسب  یکنندگینیبش یو مدل از قدرت پ  که برازش مدل مطلوب است   دهد ی م

 دارد. 

 ی برازش مدل کل . 9جدول 

 مقدار برآورد شده مدل  حد بحرانی  شاخص 

 421/0 36/0 شاخص نیکویی برازش 

 07/0 08/0کمتر از  مانده استانداردریشه میانگین مربعات باقی

 925/0 9/0بالای  بونت - شاخص بنتلر

 092/0 12/0کمتر از  مربعات  نیانگیم شهیر یتتا

 

 ن یاست و ا   شتریمدل ب یبرازش قو یبرا  3۶/0از مقدار    زانیم نیاست که ا  421/0برابر با    GOFمقدار به دست آمده شاخص    ،شودی طور که در جدول فوق مشاهده مهمان

 دارد.   قیتحق ینشان از برازش مطلوب مدل کل
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 گیریبحث و نتیجه 

از آن    یانجام گرفت، حاک   یدانشگاه علامه طباطبائ   ان یدانشجو  انیآن در م  ی ساختار مفهوم لیو تحل  یسطح سواد هوش مصنوع  یاب ی پژوهش حاضر که با هدف ارز  ی هاافتهی

  ی بالاتر از سطح متوسط نظر   یمعنادار   ورطبه   «،یهوش مصنوع   ی تیریو »خودمد   «ی هوش مصنوع  ی»خودکارآمد  «،ی »سواد هوش مصنوع  یدر هر سه مؤلفه   انیاست که دانشجو 

 ی های تعامل با فناور   تیر یدرک، کاربرد و مد   یبرا  یشناختو روان  یشناخت  یهای ستگیاز شا  یمورد مطالعه از سطح مطلوب  انیکه دانشجو  دهدی نشان م  هاافته ی  نیقرار دارند. ا 

و نشان    کند ی م دییمورد استفاده در پژوهش را تأ  یبعد و انسجام مدل سه   ییروا   ،یمعادلات ساختار  یساز و مدل   ی دیی تأ  یعامل  لیتحل  ج ینتا   نیبرخوردارند. همچن یهوش مصنوع

 برخوردار است.   یدر سنجش ابعاد سواد هوش مصنوع  یو اعتبار مناسب یی ای مورد استفاده از پا اسیکه مق دهدی م

 هاتم یالگور ه،یپا  میاز مفاه انیمناسب دانشجو   یرا به خود اختصاص داد که نشان از درک نظر  نیانگیم نیبالاتر   «ی »سواد هوش مصنوع یآمده، مؤلفه دست به  جی با نتا  مطابق

  دیراستا است که تأکهم   (Laupichler et al., 2022)و    ( Ng et al., 2021a)  یهمچون مطالعه   نیشیپ  یهاپژوهش   ج یبا نتا   افتهی  نیدارد. ا   ی هوش مصنوع  ی و کاربردها

در    گر،ید  ی. از سوکنندی م   دایپ  یهوش مصنوع  میبا مفاه  یاه یاول  ییآشنا  تال،یجی د  یهای گسترده با فناور   یر یدرگ  یبه واسطه   انیدانشجو   ،یدر نبود آموزش رسم  یدارند حت

 ی دهنده نکته احتمالاً بازتاب   نیشد. ا  ی ابی ارز ترنییپا  یاندک  «ی تیریسطح متوسط بالاتر بود، اما نسبت به »خودمد  ازنمره   نیانگیاگرچه م «،یهوش مصنوع  ی»خودکارآمد   یمؤلفه 

 یهامطرح شده و به ضعف مهارت   زین  (Carolus et al., 2023)که در پژوهش    یاست؛ موضوع  AI  یدر استفاده از ابزارها   یاتیو توان عمل   یدانش نظر  نیشکاف ب  ینوع

 اشاره دارد.  نینو  یهای در مواجهه با فناور یجرب ت

و    AVE  ،CRبرازش مدل همچون    ی هاو شاخص  0.40  یبرآوردشده بالاتر از حد آستانه  یعامل  ی است. بارها  ت یحائز اهم  ز یپژوهش ن  ن یشده در اانجام   ید ییتأ   یعامل  لیتحل

Rho_A  یبعدمدل سه   یکه ساختار مفهوم  دهدی مسئله نشان م  نیدارند. ا  تی حکا  یریگمطلوب مدل اندازه   یساختار  تیفیاز ک  ( مورد استفادهMAILS با داده )شده ی گردآور   یها  

بالا از جمله    یابا انسجام سازه   ییهامدل   ییخود به شناسا  کیستماتیس  یاست که در بررس  (Lintner, 2024)راستا با گزارش  هم  افتهی   نیانطباق دارد. ا  زین  یرانیدر بستر ا

MAILS  مناسب ابزار است؛    ی همگرا و درون  یی روا  یا یکرد که گو   دیی کل را تأ  یپرسشنامه و نمره   یهامؤلفه   ان یم  ی قو   یهمبستگ  ر،یمس  لیتحل  ج ینتا   نیپرداخته است. همچن

 قرار گرفته است.  دی مورد تأک  زین (Pinski & Benlian, 2023)و  (Wang et al., 2022)که در مطالعات  یموضوع

آلفا  ییا یپا  ،یسنجمنظر روان   از برا  یابزار به روش  برا  0.۹22  اسیکل مق  یکرونباخ  به ترت  یو  ا  0.742و    0.۸27،  0.۹0۹  بیسه مؤلفه  با    ریمقاد   نیگزارش شد.  مطابق 

نشان داد که سطح سواد هوش    یانمونه تک  یآزمون ت  زحاصل ا  جینتا   نی. همچن(Moore et al., 2021)ابزار دارند    یاعتماد بالا  ت ی بوده و نشان از قابل  یعلم   یاستانداردها 

 ,.Sezavar et al)و  (Amirkhaninia et al., 2024)با مطالعات   افته ی ن یاست. ا شتریب  یطور معنادار ( به کرت یل ف یدر ط 3 نیانگ ی)م  یاز مقدار نظر  ان،یدانشجو ی مصنوع

 اند. اشاره داشته ی رانیو معلمان ا  انیدانشجو   انیدر م  AIقبول سواد مطابقت دارد که به سطح قابل  (2024

 ان ی نشانگر آن باشد که دانشجو   تواندی م  افتهی ن یبرخوردار است. ا   یبالاتر   نیانگیاز م «ینسبت به »خودکارآمد  «ی تیری »خودمد یکه مؤلفه دهدی نشان م  ج ینتا ترق ی دق لیتحل

در    یتفاوت  نیهستند. چن  های فناور  نیا   یعمل  یاجرا  یبراها  آن   فستوانمندتر از سطح اعتماد به ن  AI  یریادگی   یزمان و منابع برا  تیری و مد   یریادگی   یرفتارها   میتنظ  یدر حوزه 

  شنهاد ی دارد و پ  دی تأک  یآموزش  ی زیردر برنامه   یتیر یو خودمد  یخودکارآمد   انی م  ز یبر لزوم تما  (Faruqe et al., 2021)عنوان مثال،  مشاهده شده است؛ به   زیها نپژوهش   گر ید

  ی، خودکارآمد AIسواد    یاز آن است که هر سه مؤلفه   یحاکاین پژوهش    جینتاهمچنین،    فراهم شود.  یشتر یب  یعمل  یر یادگی  یهافرصت   دیبا   یخودکارآمد   یارتقا   یکه برا  کندی م

 ,.Carolus et al)  ی چندگانه  یهال یکه در تحل یاافته یباشند؛   ی سواد هوش مصنوع  یسطح کل  یبرا  یمناسب  ی هاکنندهی نیبش یپ  توانندی م گر یکدیدر تعامل با    ی تیری و خودمد

 به آن اشاره شده است.  زین (2022

است که در    ی در حال نیاست. ا  ی سواد هوش مصنوع  یدر حوزه   ی رانیا  ان ینسبتاً مطلوب دانشجو   ت یوضع  ی دهنده پژوهش نشان   نی ا   یهاافته یگفت که    توانی م ی بندجمع   در 

تفاوت    ن ی. ا(Ng et al., 2023; Seraydarian, 2021)از حد انتظار گزارش شده است   ترنییدر حال توسعه پا  یدر کشورها   AIسطح سواد    ن،یشیپ یهااز پژوهش   یار یبس
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  ان یدر م  های فناور  یمفهوم  لیتحل  یبرا  یشناخت  یآمادگ   ینوع   ،یدر آموزش علوم انسان  گاهشیجا  لیدلبازگردد که به   یخاص دانشگاه علامه طباطبائ   یهای ژگ یممکن است به و

مطلوب  تیوضع نیاز ا یبخش تواندی هوشمند، م یهای گسترده با فناور  یو مواجهه  تالیجید  یدر فضا   انیدانشجو یفرد  یهات یفعال ن،یکرده است. همچن جادیخود ا انیدانشجو 

 کند. نییرا تب

 ,.Cetindamar et al)طور که  . همان ردی قرار گ  AI  یهدفمند در حوزه   یدرس  یهاو برنامه  یمداخلات آموزش  یطراح  یمبنا  تواندی پژوهش م  جینقاط قوت، نتا   نیکنار ا  در

ب  ی چندسطح  یآموزش   ی گذار است یس  ازمند ین  AIسواد    یمطرح کرده است، توسعه   زین  (2022 بر گ  ی و هم مهارت  ی شناخت  یاست که هم جنبه  یارشتهن یو    ی . طراح ردیرا در 

  ز ین (Ng et al., 2022; Su & Ng, 2023)است که در مطالعات  ییاز جمله راهکارها یعمل  یهاکارگاه  ی محور، و برگزارو اخلاق  ی منابع بوم  دیتول ،یتعامل ی آموزش  یهادوره 

 اند. قرار گرفته  دی مورد تأک

 کی   انی صورت در دسترس انجام شده و تنها به دانشجوبه   یریگ. نخست آنکه نمونه ردی مورد توجه قرار گ  دیبا   جینتا  ریاست که در تفس  ییهات ی محدود  یحاضر دارا   پژوهش

ممکن است    ی. دوم، استفاده از ابزار خودگزارشردیصورت گ   اط یتبا اح  دی با  یی ایها و مناطق جغرافدانشگاه   ری به سا  جینتا   م ی( محدود شده است؛ لذا تعمی دانشگاه خاص )علامه طباطبائ

در سطح سواد هوش    یزمان   راتییتغ  یپژوهش امکان بررس  یمقطع  تیقرار گرفته باشد. سوم، ماه  یمطلوب اجتماع  یهابه ارائه پاسخ   لیمانند تما   یدهپاسخ   یهای ر یسوگ  ریتأثتحت 

 را محدود کرده است.   یمصنوع

فراهم گردد.    جینتا   می و تعم  سهیانجام شود تا امکان مقا   یلیتحص  یهانهیو زم  یتیجنس  ،ییایتر از لحاظ جغرافمتنوع   یهااز نمونه   یریگبا بهره   ندهیآ   یهاپژوهش   شودی م  شنهادیپ

با    یامداخله  یهاپژوهش   یمنجر شود. طراح  AI  یهای با فناور   املدر تع  انیدانشجو   یاز تجربه  یترق یبه درک عم  تواندی م  کمی–یفیک  یبیترک  یهااستفاده از روش   نیهمچن

 باشد.   یمؤثر در توسعه مداخلات آموزش  یگام  تواندی م ز ین  AIبر ابعاد مختلف سواد   یآموزش هوش مصنوع یهادوره  ی اثربخش یاب یهدف ارز 

و   ی فناور انیم  یارشتهان یم  یواحدها  یبگنجانند. طراح  یدرس  یهادر آموزش را در برنامه   یکاربست هوش مصنوع تی محور با محورو مهارت  یعمل  یهادوره   دی با هادانشگاه 

  ی تعامل   ی هاکارگاه   ی و برگزار  یکاربرد   یراهنماها   ه یته  شده،ی بوم  یتوسعه منابع آموزش  نیکند. همچن  تی را تقو  یآموزش  ییافزاهم   تواند یم   ،یبا تمرکز بر اخلاق فناور   ،یعلوم انسان 

  ی توانمندساز   ریاز آن در مس  یریگو بهره   یتیر یخودمد  یکند. توجه به مؤلفه   فایا  AIدر استفاده از    انیدانشجو  یاعتماد به نفس و مهارت عمل   یدر ارتقا  ینقش مهم  تواندی م

 لحاظ شود.  اهبرنامه  ی در طراح دی با  زین  انیدانشجو 

 تشکر و قدردانی

 گردد. از تمامی کسانی که در طی مراحل این پژوهش به ما یاری رساندند تشکر و قدردانی می

 مشارکت نویسندگان

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند. 

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع گونه چیانجام مطالعه حاضر، ه در

 

 مالی حمایت 
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 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

 موازین اخلاقی 

 در انجام این پژوهش تمامی موازین و اصول اخلاقی رعایت گردیده است.  

Extended Summary 

Introduction 

The rise of Artificial Intelligence (AI) has reshaped modern life, from industry to education, prompting increasing attention 

to the concept of AI literacy. AI is no longer limited to specialized technological domains—it has permeated everyday life, 

professional decision-making, and higher education systems. In academic settings, AI is used not only to streamline learning 

processes but also to personalize learning experiences, automate feedback mechanisms, and foster student engagement (Barrett 

et al., 2019; Singh & Mishra, 2023). However, benefiting from these innovations demands a foundational set of competencies 

that allow learners to critically understand and responsibly use AI systems. This set of competencies is increasingly 

conceptualized under the umbrella of "AI literacy" (Laupichler et al., 2022; Ng et al., 2021a). 

AI literacy includes the knowledge, skills, and attitudes necessary to interact with AI technologies effectively. It 

encompasses understanding the principles behind AI systems, evaluating their social and ethical implications, and using them 

for problem-solving in educational and professional environments (Faruqe et al., 2021; Ng et al., 2021b). Scholars have 

proposed multiple frameworks to define and assess AI literacy, with some models identifying core dimensions such as 

conceptual knowledge, AI self-efficacy, and AI self-management (Carolus et al., 2023; Lintner, 2024). The MAILS (Meta AI 

Literacy Scale) model, in particular, stands out for its comprehensive three-component structure that emphasizes not only 

cognitive understanding but also motivational and behavioral elements (Carolus et al., 2023). 

AI literacy is especially critical in non-STEM fields, where individuals may engage with AI as end-users rather than 

developers. According to (Cetindamar et al., 2022), AI literacy must extend beyond coding and technical application to 

encompass critical thinking and reflective practice. These elements are essential for fostering responsible AI usage, a concern 

highlighted by (Wienrich et al., 2022), who argue that AI literacy plays a pivotal role in enabling explainability and ethical AI 

integration. As AI becomes a fixture in higher education, particularly post-pandemic, universities must equip students with the 

literacy required to thrive in AI-mediated learning environments (Ng et al., 2023; Su & Ng, 2023). 

In the Iranian context, research on AI literacy is emerging but still relatively limited. Studies such as (Amirkhaninia et al., 

2024) and (Sezavar et al., 2024) emphasize the importance of AI awareness and the role of educational institutions in building 

foundational competencies. However, existing evidence suggests that AI literacy is not uniformly distributed across academic 

populations. For example, (Hajianvari & Ramezani, 2024) reported that faculty members in Iranian universities possess limited 

AI competence, often due to a lack of targeted training and conceptual clarity. Meanwhile, (Rostaminejad & Izi, 2023) 

underscores that improving AI literacy is essential for promoting the ethical use of AI in academic and social contexts. 

Allameh Tabataba’i University, as a leading institution in the humanities and social sciences in Iran, offers a unique context 

for assessing AI literacy among students who may not have extensive technical backgrounds. These students often engage with 

digital content, critique societal implications of technology, and influence public discourse. As such, their understanding of 
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AI—and their ability to manage and apply AI tools—is crucial for shaping responsible AI practices across disciplines. The 

present study seeks to assess the level of AI literacy among students at Allameh Tabataba’i University using the MAILS 

framework. Furthermore, it aims to validate the three-component model of AI literacy and explore the interrelationships 

between its components through structural equation modeling. 

Methods and Materials 

This study employed an applied, descriptive-analytical research design. The population consisted of all students enrolled at 

Allameh Tabataba’i University during the 2023–2024 academic year. A total of 203 students were selected through convenience 

sampling based on inclusion criteria such as age (18–50), current enrollment status, and absence of medical or psychological 

conditions interfering with academic performance. Data collection was carried out via a structured questionnaire, namely the 

Meta AI Literacy Scale (MAILS), which comprises 29 items across three subscales: AI literacy, AI self-efficacy, and AI self-

management. 

The data were analyzed using SPSS 26 and PLS 3 software. First, descriptive statistics and one-sample t-tests were 

performed to assess the mean values of each subscale relative to the theoretical average. Then, confirmatory factor analysis 

(CFA) and structural equation modeling (SEM) were conducted to validate the three-dimensional structure of the MAILS 

instrument and evaluate its psychometric properties, including reliability (Cronbach’s alpha, Composite Reliability) and 

construct validity (AVE, factor loadings, and path coefficients). 

Findings 

Descriptive statistics showed that among the 203 participants, 78.8% were female and 48.3% were undergraduate students. 

The mean age was 24.41 years with a standard deviation of 5.31. The AI literacy subscale had a mean score of 59.13 out of 85, 

while AI self-efficacy and AI self-management scored 19.31 and 20.32 out of 30, respectively. The total AI literacy score 

across all dimensions was 99.34 out of 145. 

Results from one-sample t-tests revealed that all three subscale means were significantly higher than the theoretical average 

of 3 on a 5-point Likert scale (p < 0.001), indicating that students possessed above-average levels of AI literacy, self-efficacy, 

and self-management. 

The CFA results supported the three-dimensional structure of the instrument. All factor loadings exceeded the minimum 

threshold of 0.4, and t-values for all items were above 1.96, confirming statistical significance. The model exhibited strong 

internal consistency: Cronbach’s alpha was 0.909 for AI literacy, 0.827 for self-efficacy, and 0.742 for self-management. The 

composite reliability scores were 0.922, 0.872, and 0.817 for each subscale, respectively, all surpassing the 0.7 threshold. AVE 

values were also above 0.5, indicating adequate convergent validity. 

The overall model fit was strong, with a Goodness of Fit (GOF) index of 0.421, exceeding the benchmark of 0.36. In 

addition, the Q² index values were positive across all constructs, supporting the model's predictive relevance. Correlation 

analysis showed strong, significant positive relationships among the three subscales and between each subscale and the overall 

AI literacy score. 

Discussion and Conclusion 

The findings of this study demonstrate that students at Allameh Tabataba’i University exhibit relatively high levels of AI 

literacy across all three dimensions—conceptual understanding, self-efficacy, and self-management. These results suggest that 

students in humanities and social sciences are not only conceptually aware of AI systems but also capable of independently 
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managing their learning processes and engaging with AI tools with a reasonable degree of confidence. This reinforces the 

argument that AI literacy is not confined to technical disciplines but is a broader educational priority. 

Interestingly, the data showed that students scored slightly higher in self-management than in self-efficacy. This indicates a 

higher ability to organize and plan AI-related learning activities than to confidently use AI tools in practice. One possible 

interpretation is that while students are theoretically prepared and understand how AI should function, they may lack hands-on 

experience or training in real-world applications of AI technologies. This gap points to the need for experiential learning 

opportunities that allow students to apply AI in academic and professional contexts. 

The robust psychometric performance of the MAILS instrument in this setting confirms its cross-cultural validity and 

suggests its suitability for use in non-Western academic contexts. The structural model, validated through CFA and SEM, 

exhibited excellent internal consistency, construct validity, and predictive power. These results support the view that AI literacy 

is a multidimensional construct that requires both cognitive and affective competencies. Furthermore, the strong correlations 

among the subscales highlight the interdependent nature of knowledge, confidence, and behavioral regulation in the context of 

AI learning. 

Overall, this study contributes to the growing literature on AI literacy by offering empirical evidence from a non-STEM, 

non-Western academic environment. It affirms that even in settings where direct interaction with AI technologies may be 

limited, students can achieve meaningful levels of literacy through digital immersion and conceptual engagement. However, 

to capitalize on this potential, universities must invest in integrated curricula, skill-based training, and ethical guidance for 

responsible AI use. 

To fully realize the benefits of AI in education, further efforts are needed to address disparities in access, training, and 

application. Curriculum developers should embed AI-related content into general education and disciplinary courses, while 

educational policymakers must prioritize AI literacy as a foundational competency for the 21st century. Equipping students 

with the tools to critically engage with AI will not only enhance their academic performance but also empower them to act as 

informed, ethical, and adaptive citizens in a rapidly evolving technological world. 
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